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Disposition

 Udvisning

 Kriminalitet

 § 26 hensyn

 Typer af særforanstaltninger

 Betydning af udvisning for 

 Den domfældte

 Den behandlingsansvarlige overlæge

 § 50 a prøvelse

 Hvornår

 Hvad



Udvisning

 Udlændingelovens §§ 22-24

 Beskyttelsen er stærkere jo længere man lovligt har været i 
landet

 Særlige typer af overtrædelser 

 Krav til længden på straf

 Udvisning

 Advarsel (tidl. betinget udvisning)

 Indrejseforbud – længde afhængig af straffens længde 
og opholdsgrundlaget



Udvisning

§ 24 a. Ved afgørelse om udvisning ved dom skal der 
lægges vægt på, om udvisning må anses for særlig 
påkrævet på grund af

 1) grovheden af den begåede kriminalitet,

 2) længden af den idømte frihedsstraf,

 3) den fare, skade eller krænkelse, der var forbundet 
med den begåede kriminalitet,

 4) tidligere domme for strafbart forhold,

 5) at udlændingen er tildelt en advarsel efter § 24 b,

 6) at kriminaliteten er begået af flere i forening, eller

 7) at kriminaliteten er særligt planlagt eller led i 
omfattende kriminalitet.



Udlændingelovens § 26

 Hensyn til om udvisning særligt belastende navnlig på grund af

 Tilknytning til danske samfund

 Udlændingens alder, helbredstilstand, andre personlige forhold

 Tilknytning til herboende personer

 Konsekvens for herboende nære familiemedlemmer

 Manglende eller ringe tilknytning til modtagerlandet 

 Risiko for at lide overlast i modtagerlandet

 For udlændinge, som er omfattet af EU-reglerne, kan udvisning kun ske i 
overensstemmelse med de principper, der efter EU-reglerne gælder for 
begrænsning af retten til fri bevægelighed



EMRK og internationale 
forpligtelser

 Hvis betingelserne for udvisning er til stede SKAL der 
ske udvisning med mindre det med sikkerhed er i 
strid med Danmarks internationale forpligtelser

 EMRK art. 8, Retten til familie- og privatliv

 EMRK art. 3, Forbud mod tortur og umenneskelig 
behandling

 Fastlagt af praksis for Den Europæiske 
Menneskerettighedsdomstol (EMD)

 Kategorier (4)

 Ankommet som mindreårig og/eller selvstændig familie

 Ankommet som voksen og/eller selvstændig familie



Afvejning - proportionalitet

• Tidligere 
kriminalitet

• Risiko for ny 
kriminalitet

• Lille tilknytn.til DK
• Tidligere advarsler 

eller betingede 
udvisninger

• Stor tilknytning til 
DK

• Tilknytning til 
modtagerland

• ”Ikke ganske uden 
forudsætninger for 

at etablere sig i 
hjemland”



Konkret afvejning i dom

Tiltalte er straffet mange gange for berigelseskriminalitet og 
personfarlig kriminalitet, herunder flere gange for vold og trusler mod 
ansatte i offentlig tjeneste, som de nu pådømte forhold også 
vedrører. Han er ved dom af xx december 2017 udvist betinget med 
en prøvetid på 2 år. De aktuelle strafbare forhold er begået i 
prøvetiden. Tiltalte er endvidere beskrevet med et mangeårigt 
misbrug af både alkohol og stoffer. 

På grundlag af de nu begåede forhold og tiltaltes hidtidige 
omfattende kriminalitet sammenholdt med de foreliggende 
lægelige oplysninger og oplysningerne om tiltaltes misbrug foreligger 
der en betydelig risiko for, at tiltalte også fremover vil begå alvorlig 
kriminalitet i Danmark, hvis han ikke udvises. Meget tungtvejende 
grunde taler således for, at han udvises. 



Konkret afvejning fortsat

Tiltalte, der er somalisk statsborger, er indrejst i Danmark som voksen og meddelt 
opholdstilladelse i 199x. Tiltalte taler og forstår dansk. Han har oplyst, at han ikke 
har besøgt Somalia under sit ophold i Danmark. Tiltalte har ifølge sin egen 
forklaring telefonisk kontakt med den herboende tidligere ægtefælle og tre 
børn, hvoraf et er en mindreårig datter. Tiltalte har således en sådan tilknytning 
til Danmark, at udvisning vil udgøre en væsentlig belastning for ham, uanset at 
han – der under sit ophold i Danmark ikke været i beskæftigelse eller under 
uddannelse – ikke kan anses for velintegreret her i landet. Tiltalte har senest 
oplyst også at have telefonisk kontakt med en ægtefælle og flere voksne børn, 
der bor i Etiopien, og har angiveligt også været på besøg hos disse. Efter det 
anførte om tiltaltes personlige forhold er han ikke uden forudsætninger for at 
etablere en tilværelse ved en tilbagevenden til Somalia. 

Efter arten og grovheden af tiltaltes nuværende og tidligere kriminalitet finder 
landsretten efter en samlet vurdering, at de hensyn, der taler for udvisning af 
tiltalte, er så tungtvejende, at de har større vægt end de hensyn, der navnlig 
begrundet i hans mangeårige ophold i Danmark taler imod udvisning. Herefter 
tiltræder landsretten, at udvisning af tiltalte med indrejseforbud i 6 år efter de af 
byretten anførte bestemmelser må anses for en proportional foranstaltning for 
at forebygge uro eller forbrydelse, og da udvisning dermed ikke er i strid med 
Danmarks internationale forpligtelser, stadfæstes byrettens bestemmelse herom. 



Særforanstaltninger og udvisning

 Dom til anbringelse og behandling

 Obligatorisk prøvelse i udlændingelovens § 50a når 
udskrivelse. 

 ”Indlagt eller udsendt”

 Dom til ambulant psykiatrisk behandling

 Udsendelse umiddelbart efter endelig dom

 Ikke prøvelse efter udlændingelovens § 50a uanset om 
mulighed for indlæggelse

 Vigtigt med rette foranstaltning

 Ændret anbefaling

 Arrestanter 



Betydning af udvisningen for 
domfældte

 Ikke lovligt ophold i Danmark (med mindre indlagt i forlængelse 
af dommen)

 Ingen økonomisk støtte fra nogen kommune

 Varetægtsfængsling mulig frem til udsendelse

 Kan pålægges vilkår/pligter for ophold i Danmark

 Fakultativ prøvelse af udvisningen udlændingelovens § 50 –
ændrede forhold (særlige tidsfrister)

Hvis anbringelse- eller behandlingsdom:

 Obligatorisk prøvelse efter udl. § 50a – helbredsmæssige forhold



Betydning af udvisningen for 
den behandlingsansvarlige 
overlæge

For anbragte og behandlingsdømte:

 Ikke udskrive uden at give meddelelse til SA/PD

 Besked i god tid inden udskrivning (min. 2-3 mdr. )

 Dele: Behandlingsplan

 Vurdere: hvorvidt helbredsmæssige forhold er til hinder 
for udsendelse

 Vurdere: hvorvidt risiko for personfarlig kriminalitet hvis 
behandling afbrydes

 Overveje: Kan den pågældende varetægtsfængsles i 
arresthus?

 Overveje: Kan den pågældende fortsat opholde sig på 
afdelingen frem til udvisningen er prøvet? 



§ 50 a prøvelse

 Hvornår  

 Udskrivelse

 Udsendelseshindringer – fortsat prøves ved udskrivelse

 Hvad

 Helbredsmæssige forhold

 Relevant behandling i modtagerlandet

 Ikke tilsvarende eller identisk

 Ikke sociale eller økonomiske forhold

 Reel mulighed for behandling

 Risiko for personfarlig kriminalitet, hvis behandlingen 
afbrydes



Domspraksis

 Stor betydning

 Hvilket land

 Medvirken til udrejse

 Type af kriminalitet

 Behov for behandling fremadrettet

 Mindre betydning

 Forløb siden dom til udvisning



Tak for ordet! 

Nana la Cour (SAK)

40 10 24 05

Malene Christensen (SAV)

51 29 37 15


